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Tiirkiye Bilim Raporu iizerine degerlendirme

Raporun gergevesi

University of Chicago’dan Prof. Dr. Ufuk Akgigit ve Dr. Elif Ozcan-Tok tarafindan hazirlanan
Tiirkiye Bilim Raporu? baslig ile beklentileri yiikseltiyor. /novasyon sézciigii ile baslayan dzet
boliminde (74 sézclik) yazarlar galismayi “... gok zengin akademik yayin verileri kullanarak
[Scopus ve Microsoft Academic Graph (MAG)] Turkiye’deki Gniversitelerin ve akademisyenlerin
detayli analizini yapiyoruz. Arastirmamiz esnasinda sorunlari belirleyip, ¢6zim 6nerileri sunmaya
gayret ediyoruz.” diyerek tanitiyorlar. 1.518 sdzciikliik ingilizce 6zette ise raporun tamami
Ozetleniyor!

Gahsmanin (modelin) gergevesi, 1) “inovasyonun ilk ayagi olan bilimsel ¢alismalarin Turkiye'deki
mevcut durumu incelenecektir.”, 2) “Bir tilkenin ekonomik gelismislik diizeyini artirmasi, refah
seviyesini ylikseltmesi ve 6ncl Ulkeler arasinda yer almasi adina teknolojik yenilikler Giretebilmesi
gerekmektedir. Teknolojik gelismeler ise ancak bilim ortaminin gii¢li olmasiyla saglanabilir.”
denilerek giziliyor.

Rapor’un 2015 yilina kadar gecen sirec degerlendirilerek “Turkiye’deki akademik ve bilimsel
ortamin her yoniyle detayli resmini cekmek, uluslararasi karsilastirmalarini yapmak, eksiklerini
ortaya koymak ve bu dogrultuda ¢6ziim onerileri gelistirmek” gibi iddiali bir amaci vardir. Ancak
Rapor’un baslgl esas alindiginda beklenen dncelikle ‘bilim sisteminin’ tanimindan hareketle
Tirkiye Bilim [Sistemi’nin] bltln bilesenlerinin, isleyisinin ve konumunun en azindan
Ozetlenmesidir. Bu yapilmis olsaydi Rapor’un cizilen ¢ercevesinin, Glkemizin bilim sistemini temsil
etmesi gibi bir iddiasi olmayip, dar anlamda ve deterministik ve dogrusal varsayimlarla
olusturulmus bir ¢cergevede yalnizca makale odakh verimlilige odaklandigi daha kolay
gorilebilirdi. Olusturulan ¢ercevede konu Universiteler, arastirmacilar (sayilari, verimliligi,
akademik yas, yurtici transfer, akademik isbirligi, bilimde kadinlar) ve yayinlar basliklarinda
hemen bitiinldyle akademik ¢calismalarin (makale) sayisal degerleri ve bunlarin istatistiksel
islenmeleri tizerinden degerlendirilmis, yorumlanmis ve sinirli da olsa bazi dneriler yapiimistir.
Sayisal verilerle Universitelerimizle ilgili bazi gerceklerimizin alti bir kez daha ¢izilmis olsa da
raporun sonundaki bir degerlendirmede “Bu bulgularin ¢ogu, bu alandaki toplantilarda, yazi ve

1 Turkiye Bilim Raporu, Prof.Dr. Ufuk Akgigit, Dr. Elif Ozcan-Tok, TUBA Raporlari No.43, Kasim 2020
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dokiimanlarda dile getirilen konular ve aralarinda strpriz denebilecek bulgu pek yok.”?
denilmektedir.

Sistem ve 6lgme degerlendirme

Olgme ve buna esas olacak sayisal veri dizilerine sahip olmak bir durumu gérmek, yorumlamak
icin gereklidir. Ancak “bir durumun” ¢ok sinirli boyutlarini gésterebilecek sayi kiimeleriyle
yetinmek “durumu” bitiin boyutlariyla gérebilmemize yetmeyebilir. Hele de bu durum bilim,
bilim politikasi, Gniversite gibi alanlarla ilgili ise. Sonucta birer ¢iktiyi ifade eden sayilarin 6tesinde
kurumlar, isleyis, iliskiler, sorun ve nedenlerin ortaya ¢ikartilmasi ve politika-strateji-uygulamanin
olusturulmasi istenir. Raporda bir sitemin bitlnl irdelenmek yerine sayilar ve onlarla yapilan
istatistiksel islemlerle bazi sonuglara varilmaktadir. Bazi sorunlara deginilmekte ise de esas olarak
dogrusal bir yaklasimla adeta “doktorali sayisi ve buna bagli olarak yayin sayisi (nitelikli)
arttirirsak sorunlar ¢ézilecektir” noktasina gelinmektedir.

Bilimsel yayin sayisina yapilan vurguyu desteklemek tizere, “1995-2015 donemi llke verileri
incelendiginde kisi basina diisen bilimsel yayin sayisi arttikca kisi basina diisen GSYiH’nin de iissel
olarak arttigi gériilmektedir. Ozetle, bilimsel calismalarin nicelik ve niteligi ile ekonomik zenginlik
arasinda glcli bir iliski goze carpmaktadir (Grafik 2).” denilmektedir.

2 Degerlendirme Raporu 3: “Tiirkiye Bilim Raporu”na Dair Prof. Dr. Omer Demir, Ankara Sosyal Bilimler Universitesi
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Grafik 2: Verimlilik ve Kisi Bagina Diisen GSYIH
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ke nifuslan kullmmlragte. Ondalik dilimler, ilgili defiskenin %10 uk paylar halinde on esit parcaya ayrilmasyla olugburalmugtur.

Kisi basina diisen bilimsel yayin sayisi GSYiH’y1 olumlu etkileyen etmenlerden birisi olsa bile
bunun olabilmesi icin bitin kurum ve araglariyla iyi isleyen bir ulusal yenilik sistemine gerek
vardir.

Raporda verimlilik (makale sayisi) konusu devlet ve vakif liniversiteleri (129 devlet, 75 vakif
tiniversitesi - 2019) arasinda yapilan kiyaslamalarla islenirken, “Universitelerin sahip oldugu
fiziksel kosullar, maddi imkanlar, yénetim bigcimi, 6grenci sayilari, kadrolara atamalar, kurum
kiltlrt gibi Gretkenligi dogrudan etkileyebilecek bircok etkende devlet ve vakif tiniversiteleri
arasinda buyuk farklar mevcuttur.” denilmekte ise de sonugta vakif tiniversiteleri lehine sayisal
verilerle yorum yapilmasi yine de devlet tniversitelerinin icinde bulunduklari durumla ilgili
(iyimser bir yorumla) bilgi sahibi olunmadigina isaret etmektedir. En azindan devlet
Universitelerinde bilimsel yayin yapmakla yikimli net kadrolarin esas alinmasi gerekirdi. Bu
nedenle olsa gerektir ki Degerlendirme Rapor’u 3’te “Yiksekogretimin yonetimi, finansmani,
yonetici profillerinin akademik verimlilige etkisi, icten beslenme ve yerellesme konularina
deginilmemis olmasi, biylk ihtimalle, bu alanlarda veri eksikligi nedeniyledir. Clink{ Glkedeki
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akademik verimliligin mevcut durumunun bu unsurlarla iliskili olup olmadigI da ortaya
konmalidir.”3 denilmesini gerektirmistir.

Universitelerin verimliligi ve bazi sorunlar

Rapor’da Universitelerin iki misyonu “beseri sermayesi yiiksek bireyler yetistirmek” ve “bilimsel
ve teknolojik gelisime yonelik katki yapmak” olarak tanimlanirken bazi sorunlar 6ne gikartiimistir.
Ornegin, lisans 6grencisi kontenjanlarinin artmasi (2009-2010; %15-20, 2010-2011; %5)
sonucunda 6gretim elemani basina disen 6grenci sayisi yaklasik 20’ye ¢cikmistir (“[2019°da],
birinci ve ikinci 6gretimde toplam 3,3 milyondan fazla lisans ve 6n lisans 6grencisi varken,
166.225 6gretim elemani bulunmaktadir.”). Sonugta 6gretim elemanlarinin lizerine diisen egitim
yuki agirlasmistir. “Doktora egitimi kapasitesinin nitelik korunarak genisletilmesi bilimsel Giretim
icin elzemdir” denilerek “2016 yilinda ABD’de 69 bin 525, Cin’de 55 bin 151 ve Almanya’da 29 bin
303 doktora mezunu verilirken ayni tarihte Tirkiye’de sadece 6 bin 52 doktora mezunu
veril[digi]” 6rneklenmistir.

Rapor’da diger iilkelerle bilgi aligverisiyle ilgili olarak iki saptama yapilmaktadir. ilki, “Hem
yurtdisindan aldigimiz atiflarda hem de yurtdisina verdigimiz atiflarda 6nci Ulkelerin payi
azalmaktadir... 1985-2015 déneminde, Turkiye verdigi atiflara karsilik Asya ve Arap Ulkelerinden
daha fazla atif alirken; ABD, Kuzey Avrupa ve Japonya gibi 6nci Ulkelerden ise daha az atif
almaktadir (Grafik 15a, 15b). Yani, Asya ve Arap Ulkelerine "6gretirken", ABD ve Avrupa
Ulkelerinden "6grenilmektedir".

Grafik 15: Tiirkive'de Bilimsel Calismalara Yapilan Atiflar
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ikincisi, “iran, Malezya, Pakistan, Hindistan, Giiney Kore ve 6zellikle Cin gibi lilkelerle pay
artarken, ABD, Birlesik Krallik, Fransa, Almanya gibi oncii tlkelerle pay azalmistir.” Bu
saptamalarin nedenleri olarak, Glkemizin bilim politikasindan yoksun olmasi nedeniyle diinyanin
onci bilim odaklarinda uzaklagmasi (igine kapanmasi) ve bilim diinyamizin kit kaynaklarla ve baski
altinda yasamini siirdiiriiyor olusu soylenebilir. “Teknik bilgi ile deneyimi en hizli paylasmanin
yolu is birligi aglaridir... Bu sebeple, tilkemizde bilime en biliylk katkiyi yapan Universitelerin
uluslararasi isbirligi aglarina entegre olmalari cok dnemlidir.” saptamasinin 6niindeki engelin de
ayni gerekge oldugu duslintilmektedir.

“Bilimsel yayin sayisin[da] 2000'li yillar itibariyla bir ivmelenme gozlense de gelismis Ulkeler ile
arasinda buyuk fark bulunmaktadir... 1985-2000 yillarinda sergiledigi artis egilimini
surdurebilseydi, 2015 yilinda %30 daha fazla bilimsel ¢galisma yapmis olacakti.” ¢ikarsamasi,
gerekleri agiklanmadikga bir beklenti veya iyi niyet olmaktan 6te bir anlam tasimayacaktadir.
Onemli olan bu durumun séz konusu dénemlerin ‘bilim sitemlerinin’ kiyaslanmasi ile
yorumlanmasi ve nedenlerinin ortaya konulmasidir.

Rapor metninde yer almasa da Degerlendirme Raporu 1’de? acikégrenimle ilgili asagidaki veriler
Universitelerin ve bilim diinyamizin sorunu olmanin ¢ok 6tesinde tlkemiz egitim sisteminin
geriletildigi noktayi agiklayici olmasi nedeniyle 6nemli bulunmustur.

— “Tlrkiye’de onlisans seviyesinde agikdgretimin payi 2018’de %65,2, lisans seviyesinde ise
%54’e yukselmistir.

— Yiksekogretim talebinin kampislerde yiiz yize egitimden ¢ok acikdgretimden olusturulmasi
son derece risklidir. Yiksekogretimden mezunlar icerisinde agikogretim mezun orani 2018
yilinda %24,2’ye dismuistir (Gur, Celik ve Yurdakul, 2019).

Sonug

Merakin ve bilinmeyenin yanitlarini arayan, ciktilari ile insanligin sorunlarinin ¢é6ziimiine ve
toplumsal refahin saglanmasina katkida bulunan bilimsel ¢alismalarin, kolaylastirici ve
yonlendirici amac ve araglarini tanimlayan bilim politikalarinin elindeki en 6nemli arag
Universitelerdir. Bilimsel arastirmalari, yayinlari ve verdikleri egitimlerle bu aracin etkinliginin en
onemli 6gesi ise doktorali bilim insanlaridir. Yiizlerce yildir bilim evreninin, gercekleri ortaya
¢cikartma ve agiklama c¢abalari egemenlerce ve din kurumlarinca baski altinda tutulmaya calisila
gelmistir. Ancak liniversite evreni soru sormaya, yanitlarini kendisi yikip yeniden insa ederek
insanhgin éniinii aydinlatmaya devam etmektedir. Ulkemiz 6zelinde baskici ve gerici ydnetimlerin
kabul edemedikleri budur. Ancak buna karsin 40 yildir YOK’le yasayabilen iilkemiz akademisinin
bu midahalelere tam anlamiyla direnebildigini séylemek glictir. Akademinin bir bitiin olarak,

4 Degerlendirme Raporu 1: Yiiksekdgretimde Genisleme ve Bilimsel Uretim Kapasitesi, Prof. Dr. Mahmut Ozer,
MEB Yardimcisi
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bilimsel 6zgiirliik ve 6zerk Universite icin direnen, bedel 6deyen yiiz akimiz akademisyenlerimizin
ve bilim insanlarimizin ¢abalarina saygi duyarak tniversite ve bilim diinyamizi evrensel normlara
eristirmek igin kliglik ¢ikarlari bir yana birakip ¢aba gostermelerini beklemek hakkimizdir.

Sonuc olarak, bilim/iiniversite sistemimizin sorunlarinin boyutlari TUBA’nin b&ylesi ismarlama ve
yetersiz raporlariyla tanilanacak ve Gzerine politikalar Uretilecek olmanin ¢ok 6tesindedir. Her ne
kadar ¢alismanin makale sayilari Gizerine oturtuldugu ifade edilse de Tiirkiye bilim siteminin
bltlnsel ve sistematik olarak ele alinmamis olmasi Rapor’da 6zellikle 2006 yilinda basladigi sik¢a
dile getirilen “kirilmanin” gergek nedenlerini ortaya koymaktan uzaktir. Oysa ki Bogazigi
Universitesi'ne tek kisinin atadigi rektérle baglayan olaylar, iilkemizin evrensel normlardan
uzaklastirilmis bilim/Universite sisteminin bitln sorunlarinin ele alinabilecegi bir laboratuvar
olarak 6nimuizde durmaktadir.
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